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—_ Tenho a honra de acusarjo re:eanﬁﬂto
__’“ PRz:DENTE do oficio ne 18/Leg.3/0408/96, através ‘de—eterd—tgssz
- : Exceléncia encaminhou a sangdo codpia auténtida de llei
decretada por essa Colenda Camara, em sessao 10 de
abril do corrente ano, relativa ao Projeto de Lei n¢@
989/95, de autoria do ilustre Vereador Italo Cardoso.

A propositura em tela altera
disposigdes da Lei n? 10.719 de 22 de dezembro de
1988, que dispde sobre atribuigdes da Secretaria
Municipal da Familia e Bem - Estar Social, impondo a
esta a obrigag¢do de submeter os convénios que firmar
a4 apreciagdo da Camara Municipal.

Reconhecendo, embora , os louvaveis
propdsitos gque nortearam o ilustre autor da medida,
sou compelido a vetar o projeto aprovado, tendo em
vista as inconstitucionalidades de que padece, bem
assim sua contrariedade ao interesse piblico.
com efeito, como se constata de seu

OE ANAjgjtexto, a matéria versada na referida propositura é de
gDIGAO atureza nitidamente administrativa, pois dispde
' obre organizagdo e atribuigdes de Secretaria

14 MAI 1996 unicipal. '
Basta observar que a medida analisada
. DT.10 - ittribui obrigagdes e estabelece prazos & Secretaria
— Municipal da Familia e Bem - Estar Social,

interferindo na organizagdo da Administracdo, A&
revelia do disposto pelo artigo 37, paragrafo 29,
inciso IV de nossa Lei Orgénica, que assim reza:

"@ 22 - Sdo0 de iniciativa privativa

do Prefeito as 1lei que disponham

sobre:

Iv -~ organizacao administrativa,

servicos piblicos - e matéria

orgamentaria".

Ou seja, a propositura interfere,
indevidamente, em matéria de atribuigdo especifica do
Executivo, desatendendo, por igual, ao estabelecido
pelo artigo 69, inciso II, de nossa Lei Maior, que
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atribui ao Prefeito a diregdo da administragdo

municipal.

Contraria, ainda, as disposicdes
expressas contidas nos artigos 69, inciso XVI e 70,
inciso XIV de nossa Carta, sempre conferindo ao
Prefeito competéncia para dispor sobre a estrutura, a
organizagdo e o funcionamento. da administracao
municipal.

Das violagdes apontadas, resulta o
desatendimento ao determinado pela Constituigdo
Federal, em seu artigo 22, que consagra o principio
de autonomia e harmonia dos Poderes, transposto para
o &ambito de nosso Municipio, pelo artigo 62 da Lei
Orgénica.

Esses aspectos nado passaram
desapercebidos & Comissdo de Constituicdo e Justiga,
onde a propositura mereceu um licido voto contario a
sua aprovagdo, conforme publica¢do no Didrio Oficial
do Municipio de 30 de dezembro de 1995.

Por outro 1lado, devo observar que a
exigéncia contida na medida aprovada, no sentido de
exigir ndo sbé a aprovagdo prévia da Camara aos termos
dos convénios, bem como que para cada atividade ou
programa desenvolvido pela aludida Pasta, corresponda
um convénio-padrdo, implica sério entrave na atuagédo
da Secretaria, em manifesto prejuizo no campo de
assisténcia social e, pois, da coletividade.

Nitida, portanto, a contrariedade da
lei aprovada ao interesse ptiblico.

Ademais, nossa Lei Orgénica ja
confere a Camara Municipal a fiscalizagdo financeira
do Municipio, mecanismo através do qual podera ser
facilmente atingido o objetivo colimado com a medida
aprovada.

Concluindo, a inconstitucionalidade,
a ilegalidade e a contrariedade ao interesse plblico
demonstradas, impedem-me de sancionar o projeto de
lei em exame, compelindo-me a vetd-lo integralmente.

Em tais condlgoes, restituo a cépia
auténtica de inicio referida e devolvo o assunto a
deliberac¢do desse Egrégio Legislativo.

Aproveito a oportunidade para
reiterar a Vossa Exceléncia os protestos da minha
alta consideracgdo.

AULO MALUF
Prefeito

A Sua Exceléncia o Sr. Dr. Jodo Brasil Vita
Dignissimo Presidente da Cadmara Municipal de S. Paulo
DRCJ/v1t
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FARECER COMJIUMTO HQ /96 DAS  COMISSOLES REUNIDAS DR
COMSTITUICHEO E  JUSTICA: AUMIMISTRAGHD  FURBLICAS SAUDE,
FROMOGCED SOCIAL  E TRARALHO; FPIMAMGAS E  ORCAMEMTO SOBRE 0
VETO TOTAL AFOSTO A0 PROJETO DE LED N2 989/95

Trata—sse da Vato Total aposto ao projeto de ledi n2  9289/9%,
cliz autoria oo nokre Versador ftalo cardoso, que  objetiva
alterar dispositivos da Lai n® 10.719/88, qua dispos sobra a
organizacdo da Secretaria Municipal oo Raem-Lstar Social.
Apos  regular  tramitacHo pomlas Comissoss competentes, o
projsto rastou  aprowvaslo paslo M Flandario  am sl ncta
discuss®o @ votagdo na sesedo realizada sm 10 de abedil e
1996.

Laevacdo a sanedo oo Executivo, o texto aprovado recebeu  wveto
total por inconstitucionalidacde o contrarisdads ao intarassa
pubrlico.
Soly 0o aspa

=to do wicio de inconstitucionalicdacls, sustanta o
Sr. Frafeito que a matéria versacda na refericda propositura &
cler naturaeza nitidamente administrativa, pois dispdse sobre
organizacdo & atribuicdes oe Saocretaria Municipal, & rauvaelia
o disposto no art. 37, 8 20, IV; art. 69, I & XVI; = art.
70, XIV, da Lai Orgdnica do Municipio.
Quanto ao interesse pablico, observa o Sr. Alcaics Municipal
qua a axigdnoia conticda na medida  aprovada, no senticdo o
exigic ndo s4 a  aprovaglo préwvia da Clmara aos tarmos  oos
convgnios, baem  como que  para  cada atividadse ou  programa
cdassnvoluido paela  aludida Pasta, corcasponda um  conwviEnio-
paclrio, implica sério sntrave na atuacdo da Secrstaria, am
manifaasto praejuizo no campo oe assisténoia social POLS,
Mitida, portanto, seria a contrariecdacs da

cla colaetiviadacts
laei aprowvada ao interaesse pablico.
Em resumo, $30 as razoaes do wvalto.
Com wfeito, a proposta  dispows sobrae  atribuiedas e
Saorataria Municipal, mstabelecendo-lhe obrigacons & Prazos.
Nestas forma, © projaeto  legisla sobra a organizacio
administrativa da Fraefeitura, matéria sujeita & dniciativa
legislativa privativa do Sre Frefsito, nos termos cdos arts.
37, & 89, IV, & 69, XVI, da Lai Organica do Municipio, qua
propositadamaents invocos
"Arte 37 -~ ..
6 29 -~ G%o de iniciativa privativa do Prefeito as
ledis que disponkam sobras
IV - organizasio, servicos  pablicos @ matéria
orcamentdria.

Aart. 49 -~ Compaets privativaments ao Fraefaeito, aldém
e outras atribuiedes previstas nesta lein

XVI -~ propor & Cadmara Municipal projetos oe  lei
sobira Criag Ao, altaraglo das Seoratarias
Municipais & Subprefeituras, inclusive sobrae sSuas
sstruturas @ atribuicds
Fortanto, psrocoebaenos com  olareza que  a propositura wvetada
ancontra obdiocs lagal quanto a sua iniciativa.
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Asasim, diante dos fundamentos aqui alinkados, sob o aspecto

juridico, somos pela manutenc3o oda oposicio do Sr. Frafeito

an texto aprowvado, razdo pela qual manifastamo-nos.
FELA MAMUTEMGAD IO VETO TOTAL -

Ho Aamkito da Comissdo e Administraclo Faklica,
obsarvamos qua poderia ocorrer, ode fato, damora na  exesusdo
convignios, pois a aplica¢do do disposto no projeto =m  taela
depaenderia de regulamentacio. Com efaeito, no texto nlo  fica
Boam claro o que se entends por conwvdnio-padrio, uma waz  qua
davaeria saer aprouvado um ConuiEnio para cada atiwidacls oy
programa a sar  desenvolueido paela Secretaria municipal  que
cuicla o bem-sstar social.

Assim sendo, opinamos pala manutaencdo do wveto total.

o ponto oe wista oa Comiss@o oe  Sadds, FPromoe3o Social o
Traballho, podse sar  consd

srada  aceitdwal a firvaglo de
clausulas-pachrdo para conudnios com entidades sociais, sendo
dispensduael a aprowvasdo ode cada conuinio sepacifico.

Falo axposto, somos pala manutanedo do waeto total.

Em raz@o e todo o axposto, @ principalments porgue, Como
lembrou o Bxecutivo, a Lei Orgidnice oo Municipio j& wconfars
a Clmara Municipal a fiscalizagdo financeira do Municipio, a
Comiss?y cle Finangas = Or¢amanto, quanto ao agpaoto
ro, nada tem a opor ao waetol

UTEMEEO DO VETO TOTAL £ VFARECER.
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ATIMIMISTRACAO FURLICA

COMISSA0 DE SAUDE, FROMOGCED SOCIAL E TRARALHO

COMISSAN DE FINANCAS E ORGCAMEMTO





