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Ol ianmel€ acusar o recebimento

o0 qual Vossa

e ~—Exceléncia encaminho sangdo cdpia auténtica da lei
PRES!O‘N T-

decretada por essa Egrégia Camara

em 19 de abril do
corrente ano, de acordo com o inciso I do artigo 84
. do Regimento Interno, relativa ao Projeto de Lei n¢
444/94.
Proposto pelo nobre Vereador Wadih
Mutran, j

0 projeto denomina Pragca Reverendo Israel

Vieira Ferreira o logradouro inominado situado na Rua
dos Samurais, em Vila Maria.

Reconhecendo, embora, os meritérios
propdésitos que nortearam seu ilustre autor,

a medida
ndo reine condi¢des de ser convertida em lei,

pelo
que, nos termos do artigo 42, @ 12, da Lei Orgéanica
- do Municipio de Sdo Paulo, vejo-me na contingéncia de
¥ 0 yetar o texto aprovado, por contrariedade ao
. o interesse ptblico.
|+ = - -
Ko — G; _ De se observar, prlmelramente, que a
‘7{ = t;k denominagdo de logradouros plblicos envolve matéria
"‘ % = urbanistica, inserindo-se em um contexto muito amplo,
SEE~- A que abrange a sua oficializagdo, aprovagdo de planos
\l . ;\ de arruamentos, e outros mais. )
A
ez
P

Tanto é assim,

que a Lei Maior do
Municipio prevé

a competéncia da Céamara para
denominar as vias e logradouros piblicos,

obedecidas
as normas urbanisticas aplicaveis. (grifei)

Dessa forma, a propositura foi
analisada pelos Orgdos técnicos da Prefeitura,

que
concluiram ndo preencher o logradouro em apre¢o os
requisitos necessarios para a sua denominagio.

Em consulta a seus arquivos,
constatou o Departamento do Cadastro Setorial - CASE,
da Secretaria da Habitagdo e Desenvolvimento Urbano -
SEHAB,

a existéncia, no Municipio, de outro
logradouro com denominagdo idéntica, informacdo essa

confirmada pela Subdivisdo do Cadastro de Logradouros

SGM - 002 - DGM
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- RI 13, do Departamento de Rendas Imobili&rias - RI,
da Secretaria das Finang¢as - SF.

Com efeito, a Lei n? 6.190, de 26 de
dezembro de 1962, atribuiu o nome de Reverendo Israel
Vieira Ferreira & Rua J, localizada entre as Ruas F e
Padre Agostinho Jorge, no Tucuruvi, Cadlog 09.414-5.

A propositura, ao permitir a
existéncia de duas ruas com a mesma nomenclatura,
propiciara confusdes e tornara dificultosa a
identificagdo do 1logradouro pelos municipes e
prestadores de servicos, pilblicos ou particulares,
ocasionando muitos transtornos a seus moradores, o
que, indubitavelmente, configura séria contrariedade
ao interesse ptblico.

Exatamente pelos inconvenientes que a
homonimia acarreta, a Lei ne 8.776, de 6 de setembro
de 1978, dque estabelece normas para a alteragdo de
denominagdo de logradouros no Municipio de Sdo Paulo,
prevé a hipbétese de modificagdo dos nomes, gquando
constituam denominac¢des homénimas (artigo 1¢,
alinea "a").

Além dessa razdo, a inconveniéncia e
impossiblidade de conversdo do projeto em lei sado
reafirmadas ante o que estabelece o Decreto n¢
27.568, de 22 de dezembro de 1988, que dispde sobre
oficializagéo, identificagao e emplacamento de
logradouros e numeracgdo de imbéveis, no inciso II do
paragrafo 29 do artigo 17, assim redigido:

"A homenagem a uma pessoa, pela
atribuig¢do de denominagdo, podera ser
efetuada uma Gnica vez,
independentemente dos tipos de

logradouros serem diferenciados, benm
como de o nome ser completo ou
apresentar abreviagdes ou exclusdes
parciais".

Incabivel, portanto, a pretendida
reiteragdo da homenagen.

Do exposto, exsurge claro que o
projeto de lei contraria as disposigdes legais que
regem o assunto, ferindo, em consequéncia, também o
interesse piblico concernente ao ordenamento
urbanistico da metrépole, que deve obedecer os
preceitos em vigor.

Pelos motivos alinhados, impde-se o
veto total que aponho ao texto aprovado.

Assim sendo, devolvo a cépia
auténtica de inicio referida e submeto o assunto a
nova apreciacdo dessa Colenda Casa de Leis.
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Aproveito a oportunidade para
reiterar a Vossa Exceléncia os protestos de minha
alta consideracg¢do.

AULO MALUF
Prefeito

A Sua Exceléncia o Senhor Doutor Miguel Colasuonno
Dignissimo Presidente da Camara Municipal de S.Paulo

MRA/csn.



N
17 -~ RELCOM \ S

17151971995

[RELATORIZ

FARECER COMJUHTO MO /95 DAS COMISSOES REUMIDAS DE
COMSTITUICAO E JUSTICA; FOLITICA UREAMA, METROFOLITANA E
MEIO AMRIENTE; EDUCAGAD, CULTURA E ESFORTES E DE FIMANGCAS E
ORCAMENTO, SOBRE 0 VETO AFOSTO PELO SR. FREFEITO AQ FROJETO
" DE LEI M2 444/94.

Trata-se de Cprojeto de lei, de avtoria do nobrs
Varsador Watik Mutran, qua wisa denominar Pragca Rewversando
“Iarael Vieira Ferredra a prasa inominada localizada entre  a
"Rua Santo Inacio &4 Fraga Eduardo Raballo.

Aprovado pela Cimara foi o projeto encaminkhado a
san¢dao & o Executivo houve por bem usetd~lo totalmente, por
contrarisdade ao interesse pdblico.

Embora ndo haja wvicio de  inconstitucionalidacde a
fundamentar o wvato, nos moldes do art.66, Hie, da
Constitui¢3do Pederal, eaxistem aspectos de  lagalidace  quea
“justificam seu exame por esta Comiss3o de Constituicdo =
Justicaa ’ -

Alega o Sr. Prefeito que existe no Municipio de
530 Faulo um  logradouro denominado Rua Reuvsrende Israel
Vigira Ferreira, Cadlog n2 0.9.414-5, conforme Lei n
61907684

Iessa ferma, ndo poderia prosperar este Frojeto
de Lei, ja qu

14

1. A Lai n2 8.776/78 parmite a alteraclo e
denominacio de logradouros quando houver komonimiasy

Se 0 Dacreto n2 27.568/88 parmite a homanagem  a
uma pessoa, pela atribuico de denominacIo, por uma  dnica
veaz , indepesncdentemsnts dos  tipos oe logradouros  a seram
diferenciados. '

Contudo, zntendenos ndo assistir razdo a0 Sr.
Frefaito.

I fato, a Lei 8776/78 cdigciplina 08 Sasos &m
que possam sar alteradas as denomina¢des dos  logradouros
poblicos, permitinde modifica¢Ses em caso de  lomonimia.
Contudo, seaundo o paragrafo 12, art.19, da referida lai,
“Yas denomina¢oes serdo consideradas  homdnimas  quando  os
conjuntos constituidos pslo tipo @ nomaes o dos logracdouros
foraem idénticos". 0Ora, no presente caso ndo  ocorre  a
homonimia, J& que  tratamos e logradouros e tipos
distintos.
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Quanto ao Dacreto ng 27.568/788, salisantamos que
0 - MESmMO ndo tam forca o lei, saendo um dip loma
Miwrarquicamaente inferior.

Alids, nacessdrio ssclarecer que a  compaténoia
normativa da AdministracAo Fdblica exterioriza—se por maio
e decretos regulamentaras, resolueons, portarias,
delibsrasdes & instrugebes. 0s decretos regulamantares  sio
privativos do Chefe do Executiveo (art.84, IV, C.F.). 0 poder
regulamantar "soments se  exaerce quando a lai deixa alauns
aspactos e sua  aplicagdo para  seram  desenvoluidos pela
Administracio, ou seja, quando confare certa margem e
discricionariedads para a Administracdo cecidir a  malhor
forma da  dar execusdo a  ledi." (Maria Srluia Zanella i
Fietro, in ?Direito Administrative'", Ed.Atlas, 990, pag.
71).

0 Decreto n? 827.568/88 ndo regulamaenta nenhuma
lei. £, portanto, um decreto auténomo. Contudo, como @nsina
Maria Srluia Zan=lla di PFietro, "na wigénocia da  atual
Constituicdo n¥o ha mais wspa¢o para decretos autdnomos; a
Constitui¢do de 1967, no art.8i, V, atribuia ao Frasidente
da Repdiblica compaténcia para “"dispor sobre a sstruturagdo,
atribuicdes & funcionamento dos ér9fos da  administragdo

" federal', dnica hipotases chi clecrato dessa natursza
agasalhada exproassamants na lagislasclos a atual
“Constitui¢dAo, no artigo 84, VI, praug compaténcia
semalbante para "dispor sobir e a  organizaglo Y 0
funcionaménto oa administracdo faderal, na Forma ola Tei® o
"Aldm  disso, o artigo 8% das Disposicoms Transitorias
rEewvogou, Ca partir o 180 dias «la promulgacio cia

Constitui¢Bo, sujeito wsss prazo a prorcogasdo por leid,

“todos os dispositivos lesgais que  atribuem ou  Jdeleguem  a

orgdo do  Fodar Exacutivo compaténcia assinalada pela
Constituicio ao Congresso Macional, espacialmants no  quae

“tange a ag¢do normativa' (ok.cit., pad9.71).

Felo exposto, somos

Faela Rejeiedo do VUsto.

Comi

1" ¢

Quanta ao mérito, consideramos dgualmante

ndao cabe razlo ao Executivo.
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"wonfigura séria contrariedace ao interesssse pdblico."
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Ma Exposiclo de Motiuos qua o lauvaram a‘apoF o

veto, o Exacutivo afirma que "a propogitura, ao parmitir a
existéncia  de  duas ruas (grifo nosso) COm a4 masma
nomeznizlatura, propiciard confusdes = tornard dificultosa a

identificacio do logradouro palos municipas e praestadores e,

servicos, pdblicos ou  particulares, . ozasionando muitos
transtornos  a  ssus moradorses, o qua, dndubdtavelmente,

Ve~ . .

N fato, dentro desta hkipdtese, se se  ltratasswe
clee T masmo nome  para logradouros qus sa0  locais e
enderecamsnto o EFExscutivo taria razdo. OQocorre qus, Rno
presente caso, o logradouro que s pretends denominar € e

- - ”"ne L4
aspaco livrae, tipo de logradouro sste que, Como praca, nao €.

adotado para fing da andaeragamento. PFPara 245 45 fim
aspecifica, de  enderscamaento, g utilizado o noms dos

Logradouros pertencentes ao sistema vidrio que circundam  as
pPracas. ’ ) :

Nessa forma, acompanhamos a Comissdo e
Congstitui¢do & Justiga, posicionando-nos, igualmaents, pela

Crajeicdo oo uwelto.

ComissSQS'dﬁ Foliticd Maetropolitana e
Mzio Ambiients ) Eh

ura Esportas

puanto aos aspsctos atinentes A& Comissdo  de
% Orcamento, nada ha a opor ao projeto, porquanto
as daspesas para execucao da propositura serdo suportadas

“por dotacoes orcamentdrias proprias.

Fala rejeicXo do uwveto total, portanto, & o

Q/{;ssﬁo de Finangas = Or¢amanto
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