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PARECER N°1885/2013 DA COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E
LEGISLACAO PARTICIPATIVA SOBRE O PROJETO DE LEI N° 539/13.

Trata-se de projeto de lei, de autoria do nobre Vereador Aurélio Nomura, que dispde
sobre o direito do cidaddo de receber as notificagbes de multas de transito constante
do Cédigo de Transito Brasileiro, aplicadas pelo Municipio de Sdo Paulo, na forma que
menciona.

Nada obsta o regular prosseguimento da propositura.

Isso porque, embora a notificacdo e aplicacdo da multa seja ato concreto do Executivo,
nada ha que impeca o Legislativo de determinar que o Executivo informe dados na
referida notificacdo ja existente em atenc¢do ao principio da transparéncia e ao direito
constitucionalmente garantido a informacao.

Com efeito, segundo disposto pela Constituicdo Federal, art. 5°, inciso XXXIIl e 37,
caput:

“Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

(.-

XXXIIl — todos tém direito a receber dos érgaos publicos informacfes de seu interesse
particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob
pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a
seguranca da sociedade e do Estado (...)”

“Art. 37 - A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Uni&o,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (...)”

Nesse sentido € o entendimento do ilustre doutrinador Celso Antbnio Bandeira de
Mello:

“Consagra-se nisto o dever administrativo de manter plena transparéncia em seus
comportamentos. Nao pode haver em um Estado Democréatico de Direito, no qual o
poder reside no povo (art. 1°, paragrafo Unico, da Constituicdo), ocultamento aos
administrados dos assuntos que a todos interessam e muito menos em relacdo aos
sujeitos individualmente afetados por alguma medida.

Tal principio esta previsto expressamente no art. 37, caput, da Lei Magna, ademais de
contemplado em manifestacfes especificas do direito a informacdo sobre os assuntos
publicos, quer pelo cidadédo, pelo s6 fato de sé-lo, quer por alguém que seja
pessoalmente interessado. E o que se |& no art. 5°, XXXIIl (direito a informacao) e
XXXIV, b, este ultimo para o caso especifico de certiddo (...) para defesa de direitos e
esclarecimento de situacdes de interesse pessoal”. (in Curso de Direito Administrativo,
252 edicéo, Malheiros Editores, p. 114).

A aprovacdo da proposta depende do voto favoravel da maioria absoluta dos membros
da Camara, nos termos do art. 40, § 3°, inciso Xll, da Lei Orgénica.

Ante o exposto, somos pela LEGALIDADE.

Sala da Comissao de Constituicdo, Justica e Legislacdo Participativa, em 25/09/2013.
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