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PARECER CONJUNTO N° DAS COMISSOES REUNIDAS DE CONSTITUICAO, JUSTICA E
LEGISLACAO PARTICIPATIVA; ADMINISTRACAO PUBLICA; EDUCACAO, CULTURA E
ESPORTES; SAUDE, PROMOGCAO SOCIAL, TRABALHO, IDOSO E MULHER E DE FINANCAS E
ORCAMENTO SOBRE O PROJETO DE LEI N° 61/08.

Trata-se de projeto de lei, de autoria do Nobre Vereador Claudio Prado, que visa
instituir o Programa de Alimentacdo Diferenciada para criancas portadores de diabetes nas
escolas da rede municipal de ensino.

O projeto pode prosperar, COmo veremaos a seguir.

A proposta cuida de matéria de predominante interesse local sobre a qual cabe a
comuna legislar, nos termos do art. 30, | da Constituicdo Federal e art 13, | da Lei Orgénica
do Municipio.

Como observa Celso Bastos:

“Caira, pois, na competéncia municipal tudo aquilo que for de seu interesse local. E
evidente que ndo se trata de um interesse exclusivo, visto que qualquer matéria que afete
uma dada comuna findara de qualquer maneira, mais ou menos direta, por repercutir nos
interesses da comuna nacional. Interesse exclusivamente municipal é inconcebivel, inclusive
por razdes de ordem légica: sendo o Municipio parte de uma coletividade maior, o beneficio
trazido a uma parte do todo acresce a este proéprio todo. Os interesses locais dos Municipios
sdo os que entendem imediatamente com as suas necessidades imediatas, e, indiretamente,
em maior ou menor repercussdo, com as necessidades gerais” (in “Competéncias na
Constituicdo de 1988”, Fernanda Dias Menezes de Almeida, Ed. Atlas, 1991, pag. 124)

Dessa forma, se o que predomina sdo os interesses do Municipio, repercutindo a
norma sobre necessidades imediatas da Comuna, como ocorre no presente caso, ha que se
reconhecer a competéncia legislativa da esfera municipal.

Ainda, é competéncia legislativa concorrente da Unido, Estados e Distrito Federal
legislar sobre protecdo a infancia e a juventude, e também dos Municipios, no ambito do
interesse local (art. 24, XV c/c art. 30, |1 e Il da CF).

A presente proposta ao pretender zelar pelo bem estar de nossos jovens, encontra-se
amparada nos dispositivos legais mencionados, bem como no art. 13, | e 37, “caput, da
LOM.

Deveréao ser convocadas pelos menos 2 (duas) audiéncias publicas durante a
tramitacdo do projeto, nos termos do art. 41, XI, da LOM.

A aprovacéo da proposta depende do voto da maioria absoluta dos membros da
Camara nos termos do art. 40, § 3°, XlIl, da LOM.

Pelo exposto, somos

PELA LEGALIDADE.

Quanto ao mérito, as Comissfes pertinentes entendem ser inegavel o interesse publico
da proposta, razdo pela qual manifestam-se

FAVORAVELMENTE.

Quanto aos aspectos financeiros a Comissédo de Financas e Orcamento nada tem a opor
na medida em que as despesas com a execucao do projeto correrdo por conta das dotacdes
orcamentarias proprias.

FAVORAVEL, portanto, o parecer.

Sala das Comissdes Reunidas em

COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E LEGISLACAO PARTICIPATIVA

Ademir da Guia (PR)

Claudete Alves (PT)

Jodo Anténio (PT)

Russomanno (PP)

Ushitaro Kamia (DEM)
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COMISSAO DE ADMINISTRACAO PUBLICA
Aurélio Nomura (PV)

Jorge Borges (PP)

José Rolim (PSDB)

Marta Costa (DEM)

COMISSAO DE EDUCACAO, CULTURA E ESPORTES
Beto Costodio (PT)

Claudinho de Souza (PSDB)

Edvaldo Estima (PPS)

Eliseu Gabriel (PSB)

COMISSAO DE SAUDE, PROMOCAO SOCIAL, TRABALHO, IDOSO E MULHER
Carlos Neder (PPS)

Claudio Prado (PDT)

José F. dos Santos - Zeldo (PT)

Mario Dias (DEM)

Noemi Nonato (PSB)

COMISSAO DE FINANCAS E ORCAMENTO
Aurélio Miguel (PR)

Francisco Chagas (PT)

José Police Neto - Netinho (PSDB)

Paulo Fiorilo (PT)

Roberto Tripoli (PV)

Wadih Mutran (PP)”
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